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1. MANAGEMENT SUMMARY

Die nachfolgende Management Summary stellt einen eigensténdigen Teil des Berichts als
Zusammenfassung der wesentlichen Ergebnisse dar und enthélt beabsichtigt somit auch
»~Aedundanzen® mit Inhalten der nachfolgenden Kapitel.

Aufgabe und Methodik (Kap. 3)
Gegenstand des Berichtes ist eine Ex-post Evaluation zur Durchfihrung des 2011

ausgelaufenen Férderprogramms ,Optische Technologien® (OT) des BMBF fir die Laufzeit
2002 - 2011. Der Schwerpunkt der Untersuchung lag auf den neueren Projekten, also mit
Laufzeitbeginn ab 2007. Inhaltlich liegt der Fokus auf einer Bewertung des
Forderprogrammes durch die Programmteilnehmer mit Blick auf die Durchfiihrung des
Programmes einerseits und andererseits auf die direkten und indirekten Effekte der
geforderten MalRhahmen anhand quantitativer und qualitativer Indikatoren. In der ersten
Stufe wurde in insgesamt 25 Interviews das Thema explorativ aufbereitet, um ein
zutreffendes, vollstdndiges Bild der relevanten Aspekte zu erhalten. Auf dieser Grundlage
wurde ein Fragebogen entwickelt, der in der zweiten Stufe in einer Online-Befragung aller
Ubrigen Projektleiterinnen verwendet wurde. Am Ende konnten 274 Fragebdgen ausgewertet
werden (Unternehmen 168, Einrichtungen 106). Das Projekt wurde im Wesentlichen im
Zeitraum Oktober 2013 bis Januar 2014 durchgefihrt.

Erganzt wurde die Evaluierung durch eine statistische Analyse der vom Projekttrager
bereitgestellten Foérdermitteldatenbank (s. Kap. 4.2), eine Einordnung in die bestehende
Forderlandschaft (s. Kap. 4.3) sowie eine Standortbestimmung der deutschen
Photonikindustrie im WeltmalRstab (s. Kap. 2).

Standortbestimmung der deutschen Photonikindustrie im WeltmaRstab (Kap. 2)

Zur Standortbestimmung der deutschen Photonikindustrie kann auf den PHOTONIK
Branchenreport 2013 aufgesetzt werden. Mittelstandisch gepragt hat sie sich zu einer
relevanten Schllisseltechnologie mit einer aktuellen Produktion von 28 Mrd. € p. a.
entwickelt, die sich bis 2020 auf knapp 44 Mrd. € p. a. erhéhen soll (s. Kap 2). Die Starken
und das Gewicht der deutschen Photonikindustrie liegen im Weltmallstab bei den
fertigungstechnisch orientierten Bereichen Produktionstechnik und Bildverarbeitung &
Messtechnik sowie bei den Optischen Komponenten & Systemen, Sicherheits- und
Verteidigungstechnik und bei der Medizintechnik / Biotechnologie (Life Science). Die

Photonik sichert mit einer Uberdurchschnittlichen F&E-Intensitdt aktiv die globale

140228 HS KT / mc
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Wettbewerbsfahigkeit zentraler deutscher Industriesektoren, wie der Automobilindustrie, des

Maschinenbaus und der Elektroindustrie.

Formalia (Kap. 4.1)

Das Forderprogramm ,Optische Technologien 2002 - 2011“ ist grundsatzlich eine Projekt-
forderung von thematisch und zeitlich abgegrenzten grundlegenden, anwendungsorientierten
Forschungsarbeiten des vorwettbewerblichen Bereichs. Es ist Bestandteil der Hightech-
Strategie des Bundes, gehdrt zum Ressort des BMBF und wird vom beauftragten
Projekttrager VDI TZ administriert und betreut. Antragsberechtigt sind grundsatzlich

Unternehmen, Forschungseinrichtungen und Hochschulen.

Gefordert werden vorwiegend industriegefiihrte Verbundprojekte mit einer Laufzeit von
i. d. R. 36 Monaten, die auf konkrete Anwendungen abzielen und durch ein hohes Risiko und
besondere Komplexitat gekennzeichnet sind. Die Férderquoten rangieren von unter 50 % bis
zu 100 % der Projektkosten, wobei auf Verbundebene eine 50 % Forderung des Gesamt-

vorhabens nicht tberschritten werden soll.

Statistik der Fordermittelvergabe (Kap. 4.2)
Insgesamt wurden von 2002 bis 2011 1.453 Teilvorhaben mit insgesamt 795,5 Mio. €

gefordert, davon der Hauptanteil Gber 35 Bekanntmachungen mit Gesamtzuwendungen von
630 Mio. €. An der Forderung der 492 Unternehmen waren 66 % kleine und mittelstandische
Unternehmen (KMU) beteiligt und von den 843 Teilvorhaben entfielen 54 % auf KMU.

Im Vergleich der beiden Forderzeitraume bis 2006 und ab 2007 hat der Anteil der KMU
zugunsten der GroRBunternehmen abgenommen. Von der Gesamtsumme der Zuwendungen
fir Unternehmen erhalten die KMU 35 % (s. Kap. 4.2). Demgegeniber ist die deutsche

Photonikbranche ganz iberwiegend mittelstandisch gepréagt.’

Obwohl die Bekanntmachungen sich tiberwiegend an Unternehmen richten (s. Kap. 4.1) und
die Teilnahme von KMU besonders erwinscht ist, flieBen 60 % der Zuwendungen an
Unternehmen, 40 % an andere Typen von Zuwendungsempfangern. Der zahlenmaRige
Anteil von Unternehmen an den Teilvorhaben betragt 63 %. Kleinere und mittlere
Unternehmen fuhren 35 % der Teilvorhaben nach Anzahl durch und erhalten dafir 22 % der

insgesamt ausgereichten Foérdermittel.

' z.B. laut Photonik Branchenreport 2013, S. 56

140228 HS KT / mc
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Anzahl Teilvorhaben Verbundprojekte Zuwendungen Verbundprojekte

2% 3%

u Grollunternehmen

= Bildung
nKMU
= Forschung

= Sonstige

Abb. 1.1:  Verteilung der Zuwendungen auf Basis themenspezifischer Bekanntmachungen2
nach Anzahl Teilvorhaben und Anteil an den Zuwendungen je Typ Zuwendungs-
empfanger

Etwa 20 % der gesamten Zuwendungen wurden aullerhalb von themenspezifischen
Bekanntmachungen vergeben, v. a. fir Initiativprojekte, gefolgt vom Spitzencluster-
Wettbewerb.

Unter dem Dach des Querschnittsprogrammes KMU-Innovativ, das sich besonders an kleine
und mittlere Unternehmen richtet, wurden Projekte ab 2008 mit 10,1 Mio. € geférdert. Damit
wurden 16 Verbundprojekte unterstitzt. Besonders fallt die geringe "Erfolgsquote" der
Skizzen in KMU-Innovativ im Vergleich zu der Uber Bekanntmachungen strukturierten

Forderung auf.

Kleine und mittlere Unternehmen bilden quantitativ die gréRte Gruppe der Antragsteller und
erhalten insgesamt 19 % der Zuwendungen des Fodrderprogramms. 328 KMU haben
erfolgreich an dem Programm partizipiert und insgesamt 463 Teilvorhaben durchgefiihrt. 80
Hochschulen, 43 Forschungseinrichtungen und 164 verschiedene GroRunternehmen wurden
gefordert. Statistisch ist demnach die durchschnittiche Zuwendung auf Ebene eines

Teilprojektes bei den Groflunternehmen mehr als doppelt so hoch als bei den KMU.

2 Datenbasis: 1.210 Verbundprojekte mit 630,1 Mio. € Zuwendung
140228 HS KT / mc
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Ergebnisse der Primdrerhebung

Die inhaltliche, bzw. thematische Ausgestaltung der Férderung trifft in hohem Malk den F&E-
Bedarf der Foérdermittelempfanger. Erwartungsgemal wird von den Hochschulen /
Universitaten und Forschungseinrichtungen z. T. eine starkere Férderung der Grundlagen-

forschung gefordert.

Hinsichtlich der Abwicklungsverfahren wird die zeitliche Befristung der Einreichungsfristen
von der ersten Bekanntmachung bis zum Abgabeschluss mehrheitlich als ausreichend
empfunden. 20 % der Unternehmen und 23 % der Einrichtungen halten die Frist fir zu kurz.
Kritischer wird der Aufwand der Projektbeantragung (,Kosten“) im Verhalinis zum
geforderten Projektvolumen (,Nutzen®) gesehen, wobei etwa die Halfte der Geférderten
diesen fir hoch, bzw. eher hoch halten. Diese Einschatzung ist mit der im Zwischenaudit

vergleichbar (s. Kap. 5.3.2).

Die Projektlaufzeit wird von den Unternehmen als genau richtig angesehen. Dagegen fordert
fast die Halfte der Einrichtungen eine langere Projektlaufzeit, was insbesondere mit dem

héheren Zeitbedarf in der Grundlagenforschung begriindet wird.

Die Begutachtung sowohl der Skizzen als auch der Antrage wird Uberwiegend als objektiv
eingeschatzt. Diese Einschatzung hat sich auch im Lauf der Foérderperiode verbessert
(s. Kap. 5.3.2).

Die Dauer der Bearbeitung ist insbesondere bei den Antragen befriedigend. Bei den
Projektskizzen sind z. T. lange Bearbeitungszeiten zu verzeichnen, wobei sich diese im

Verlauf der gesamten Forderperiode jedoch deutlich verkiirzt haben.

Sowohl hinsichtlich der Unterstitzung wahrend der Antragstellung als auch bei der
Projektbetreuung im Projektverlauf wird insgesamt eine sehr positive Beurteilung fur den
Projekttrager abgegeben (s. Kap. 5.3.3). Der administrative Aufwand zur Projektabwicklung
wird ganz Uberwiegend als angemessen, bzw. eher angemessen betrachtet. Die
Zusammenarbeit zwischen den Partnern wird durchweg als gut bezeichnet und fuhrt dazu,

dass sie nach dem Projekt fast immer auch fortgeflhrt wird.

140228 HS KT / mc
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Das Foérderprogramm ,Optische Technologien“ des BMBF zielt vorrangig auf die Erforschung
und Entwicklung innovativer Produkte und Produktionsverfahren als Grundvoraussetzung fur
die internationale Wettbewerbsfahigkeit des Wirtschaftsstandortes Deutschland. Es sollen
Projekte mit hohem volkswirtschaftlichen Potential initiiert werden, die letztlich zu wirtschaft-
lichem Wachstum und Beschaftigung in Deutschland flihren. Zusammenfassend kann
gesagt werden, dass das Programm im Untersuchungszeitraum aus Sicht der Begunstigten

einen mafgeblichen Beitrag zur Erreichung seiner Ziele geleistet hat.

Die folgende Abbildung 1.2 visualisiert die eigene Beurteilung der Befragungsteilnehmer
hinsichtlich der Auswirkungen des gefoérderten Projektes auf ihnre Wettbewerbsfahigkeit. Mehr

als drei Viertel der Befragten geben eine gute bis sehr gute Einschatzung ab.

36%

o—02%

o 76%

il

50
45
40
35
30
25
20
15
10

Anzahl Nennungen

Abb. 1.2: Auswirkung des Forderprojektes auf die Wettbewerbsfahigkeit
(Skala von 1 bis 10, Anzahl Nennungen)

Bezuglich des durch die Projektergebnisse begriindeten Umsatzzuwachses p. a. geben
insgesamt 55 % der Befragungsteilnehmerlnnen an, der Umsatzzuwachs lage mind. so hoch
wie das Projektvolumen oder sei / werde ein Vielfaches davon sein (mehrheitlich das 2- bis

5-fache, aber haufig auch das 10-fache) (Ergebnisse im Zwischenaudit vergleichbar).

Neben monetaren, quantifizierbaren Effekten sehen die Programmteilnehmerinnen eine
Reihe von Zusatznutzen in den Forderprojekten: (s. Kap. 5/ Abb. 5.6)

Q Wissenszuwachs bei Mitarbeiterinnen,

O  Bildung langfristiger Kooperationen,

Q Aufbau von Netzwerken,

140228 HS KT / mc
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O  Initiierung weiterer Projekte,
U  Wissenstransfer und

U  Verbesserte Forschungs- oder Technologieposition.

Die Einrichtungen bestdtigen zudem positive Beitrage ihrer Projekte hinsichtlich der
Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit der deutschen Wirtschaft (zuvorderst), und der

Schaffung von Arbeitsplatzen.

Der hohe Grad der spateren Kommerzialisierung der Projektergebnisse bei den
Unternehmen fihrte ganz Uberwiegend zu neuen, bzw. verbesserten Produkten oder
Verfahren (s. Kap. 5.3.4).

Eing Kommerz.ialisi.erung der Einrichtungen Unternehmen
Projektergebnisse ist:

bereits erfolgt 11 % 35 %
absehbar geplant 14 % 25 %
durch Projektpartner geplant 50 % 19 %
(noch) nicht erfolgt 25 % 21 %

Tab.1.1:  Stand der Kommerzialisierung der Projektergebnisse (in % der Nennungen)

Dabei stimuliert die Foérderung nicht nur weitere eigene F&E-Aufwendungen in
Folgeprojekten, sondern auch Aufwendungen fiir das ,go to market* (Kap. 5.3.3). Wesentlich
fur die Fortentwicklung in Richtung technologischer Spitzenleistungen ist auch die Férderung
der arbeitsteiligen Kooperation von Forschung und Wirtschaft in Verbundprojekten, wo die
Unternehmen deutlich mehr in Richtung Entwicklung (gréRere Anwendungs- und Marktnahe)
arbeiten und die Einrichtungen umgekehrt deutlich groRere Anteile an Grundlagenforschung

in den Projekten leisten (s. Kap. 5.3.1).

140228 HS KT / mc
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Handlungsempfehlungen zur zukiinftigen Ausgestaltung des Forderprogramms

»Optische‘ bzw. ,,Photonische Technologien*

Zuvorderst ist festzustellen, dass das Programm durchweg von den Beglnstigten gute
Bewertungen erhalt. Handlungsempfehlungen erkennen wir mafigeblich nur an 2 Punkten
(s. Kap. 6.2).

Die erste grundlegende Empfehlung richtet sich auf eine verstarkte Férderung des
Mittelstands, gerade auch mit Blick auf die Bedeutung des Mittelstands in der Photonik. Das
spiegelt sich in der derzeitigen Struktur der Geférderten nicht wieder und erfordert u. E. die
deutliche Erhdhung des Anteils von kleinen und mittleren Unternehmen (KMU), sowohl
anzahlmafig als auch vom Fordervolumen her. Das gilt fir den groRen Bereich der
Ausschreibungen als auch fiir Initiativprojekte. Hier hat insbesondere der Projekttrager die
Moglichkeit, gerade KMU intensiver zu informieren und die Antragsphase Uber ein enges

,Coaching“ zu begleiten.

Die Erhdhung des Anteils von KMU kann auch darin bestehen,

O  zumindest bei einem Teil der Bekanntmachungen, tendenziell eher breiter angelegte,
den Einbezug von mind. 1 KMU im Konsortium obligatorisch vorzuschreiben,

O  der Férderung im Rahmen von KMU-Innovativ innerhalb der Férderung Photonischer
Technologien einen hdoheren Stellenwert einzurdumen (bei den untersuchten Projekten

entfielen 1,3 % von insgesamt 795 Mio. € Gesamtzuwendungen auf KMU-Innovativ®).

Die zweite grundlegende Empfehlung zielt auf die Verkirzung der Bewilligungszeiten hin, die
dann auch direkten Einfluss auf die Innovationsgeschwindigkeit haben. Hier sollte beim
Projekttrager naher geprift werden, was die Ursachen flr z. T. lange Bearbeitungszeiten
waren und ob und wie diese verringert werden kdnnen. Von der Bekanntmachung bis zur
Kommerzialisierung von Ergebnissen vergehen nach der bisherigen Konstellation 5 - 6 Jahre
und mehr. Jede Verkirzung wirkt sich flir den Standort Deutschland im internationalen

Wettbewerb von Spitzentechnologie positiv aus.

Zur Erhéhung der Innovationsgeschwindigkeit haben wir in Kapitel 6.2 eine "2. Express-

Bewilligungs-Schiene" fur kleinere Projekte angeregt.

* Die Tatsache, dass KMU-Innovativ Uberhaupt erst ab 2008 zur Verfligung stand, andert nichts an

der anteilig sehr geringen Férderung Uber diese Maflnahme im Vergleich zum Gesamtvolumen der
Foérderung Optischer Technologien.

140228 HS KT / mc
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Die insgesamt Uber 150 Verbesserungsvorschlage der Befragungsteilnehmer selbst sollten
fachlich am besten vom BMBF und vom Projekttrager im Einzelnen beurteilt werden und auf
ihre Realisierung hin Uberprift werden. Sie beziehen sich besonders auf

O  eine starkere Forderung der Grundlagenforschung (Einrichtungen),

die Hohe der Forderquoten und die Kontinuitat der Férderung,

eine héhere Transparenz und (inhaltliche) Flexibilisierung der Férderung,

die Verlangerung der Projektlaufzeit,

die Vereinfachung der Abwicklung sowie

O 0000

die Struktur bzw. Zusammensetzung der Verbundprojekte bzw. der Verbundpartner.

Die Unterstlitzung des Projekttragers wird bei der Suche nach Partnern gewlinscht (u. a.
Uber das Instrument der Projektpartnerborse). Bei der Zusammensetzung der
Projektkonsortien wurde jedoch eine lenkende Funktion des Projekttragers in Einzelfallen
kritisch gesehen. Hier gilt das Gebot der geschickten Hand. Das gilt auch bezuglich der
Chancengleichheit bei der Befristung der Ausschreibungen, die hin und wieder zu knapp

geraten sein mag.*

Hinsichtlich der zukinftigen Ausrichtung der Ausschreibungen empfehlen wir, konsequent
und systematisch Themen zu verfolgen, die

U die strategischen Starken der deutschen Photonikindustrie im globalen Wettbewerb
weiter starken (s. Kap. 2); dies kann in Einzelfallen auch die Férderung von Projekten
bedeuten, die Uber Komponentenentwicklung den Einstieg in ,mass products® (an sich
keine deutsche Starke) zum Ziel haben,

O  unter Beibehaltung der natirlich stets geforderten hohen technologischen Anspriichen
sowohl flir die stark spezialisierte F&E (haufig bei KMU) als auch fir die in der
Anwendung eher breiter orientierten Forschungseinrichtungen jeweils Angebote zu

machen.

Die prosperierende Entwicklung der optischen Industrie und damit auch die Sicherung ihrer
globalen Wettbewerbsfahigkeit hangt zentral auch von der gezielten Entwicklung
zukunftstrachtiger Technologiefelder ab, die auch zu entsprechend marktnahen Produkten
fihren. Ein Teil dieser Technologien wird vornehmlich von Groflunternehmen
vorangetrieben, viele andere sind kompetent von KMU besetzt. Trotz der gewlnschten

Forderprioritat fur KMU kdnnen daher zeitweise auch Grol3unternehmen eine intensivere

* Verweis auf Kapitel 6.2
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Forderung erfahren. In jedem Fall moéchten wir den Zuwendungsgeber ausdricklich
ermuntern, Projekte mit der entsprechenden Technologierelevanz und mit grolRerer
Marktndhe unter maximaler Ausnutzung der zulassigen Beihilfeintensitaten, gerade auch
unter Beteiligung von KMU, durch passende Ausschreibungen zu stimulieren, dariber

umfassend zu informieren und diese Projekte dann nach Méglichkeit zu unterstitzen.

Bezogen auf die z. T. aus Sicht der Befragten eher unrealistischen Erwartungen einer
Marktabschatzung der Ergebnisse bereits bei Antragstellung koénnte eine 2-phasige
Forderung denkbar und sinnvoll sein: Wie bisher erfolgt eine thematische Ausschreibung
gemal den festgestellten Themenbedarfen der aktuellen Forschung. Die dann geférderten
Projekte werden nach ihrem Abschluss oder etwa nach 2/3 der Laufzeit (Straffung der
Durchlaufzeit) hinsichtlich des erreichten (Zwischen-)Ergebnisses evaluiert und entschieden,

ob auch ohne neuerliche Ausschreibung in Folgeprojekten weitergearbeitet werden kann.

Bezlglich der sog. BegleitmalRhahmen des BMBF wird die Internetprasenz als sehr hilfreich
angesehen und sollte weiter entsprechend gepflegt werden. Weitere als wichtig empfundene

BegleitmalRnahmen sollten vor allem in Richtung Projekt- und Kontaktanbahnung gehen.

Auf einen auch quantitativ hohen Einbezug der international wettbewerbsfahigen
Forschungseinrichtungen und Hochschulen Deutschlands soll und darf selbstverstandlich in
einem Fachprogramm zur Fdrderung Photonischer Technologien nicht verzichtet werden.
Eine allzu starke Dominanz dieser Akteure, wie z. B. der Fraunhofer-Gesellschaft, wiirden

wir jedoch zugunsten der (mittelstandischen) Wirtschaft gern vermieden sehen.

Schlussfolgerung

Mit dem Foérderprogramm ,Optische Technologien" stand 2002 bis 2011 nach unseren
Ergebnissen ein flr die Zielgruppe insgesamt gut nutzbares Fdrderinstrument flr
Zukunftstechnologien mit Photonik-Bezug zur Verfiugung. Es erhalt vor allem auch im
Vergleich zu anderen Finanzierungsmdglichkeiten auf Bund- und Landerebene oder auch
von der EU sehr positive Beurteilungen, v. a. im Hinblick auf die geringere Komplexitat.
Gerade bei den Unternehmen stehen wenige gleichwertige Alternativen zur Verfugung (s.
Kap. 4.3 und 5.3.2). Damit ist das Foérderprogramm ,Optische Technologien® pragmatisch
angelegt und wirtschaftspolitisch von hoher Bedeutung, gerade - mdglichst noch verstarkt -
auch fir die Férderung des fir die deutsche Wirtschaft so wichtigen Mittelstands und auch

von jingeren und kleineren Unternehmen.

140228 HS KT / mc
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2. STATUS QUO DER PHOTONIKBRANCHE IN DEUTSCHLAND

-2011"

2.1 Position der deutschen Photonikindustrie im WeltmafRstab

Seite 17

Die Photonik ist als die intelligente Verknipfung von Licht-Komponenten in Systemen

zusammen mit Halbleitertechnologien - neben Biotechnologie, Nanotechnologie, Mikro-

elektronik und neuen Materialien - zu einer der SchlUsseltechnologien fir kinftige

Innovationen geworden. Aus einem Nischenbereich ist inzwischen eine auch quantitativ

bedeutende Industrie geworden, die mit einer Inlandsproduktion von zunachst 17 Mrd. € in
2005 inzwischen mit 26,9 Mrd. € in 2011 etwa 15 % der Inlandsproduktion des
Maschinenbaus als der gréfdten deutschen Innovationsbranche erreicht hat. Bis 2020 soll die
Produktion um 62 % auf dann 43,6 Mrd. € steigen. Das entspricht einem jahrlichen durch-

schnittlichen Wachstum von 5,6 %°.
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Abb. 2.1:  Anteile Photoniksegmente 2011 und 2020 an der Inlands- und Weltproduktion

®  Photonik Branchenreport 2013, S. 75 ff., eigene Berechnungen; der zu Beginn des Jahres 2014
aktualisierte "Photonik Branchenreport - Aktuelle Lage Februar 2014" bestéatigt die wesentlichen

folgenden Ergebnisse und Daten.
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In dem Zeitraum 2011 bis 2020 werden die Bereiche Produktionstechnik (+ 139 %),
Bildverarbeitung & Messtechnik (+ 82 %), Optische Komponenten & Systeme / Sicherheits-
und Verteidigungstechnik (+ 96 %), Medizintechnik / Biotechnologie (Life Science) (+ 93 %)
dabei weiter an Bedeutung gewinnen, wahrend Informations- und Kommunikationstechnik /
Displays (- 7 %), Lichtquellen (0 %) und Photovoltaik (0 %) Anteile verlieren (s. Abb. 2.1).

Ziemlich deutlich werden das Profil und die Starken wie auch die Schwachen der deutschen
Photonikindustrie bei der Betrachtung im WeltmaRstab (s. Tab. 2.1). Die Kernsegmente der
deutschen Photonik, also die beiden fertigungstechnisch orientierten Bereiche Produktions-
technik und Bildverarbeitung & Messtechnik sowie die Optischen Komponenten & Systeme,
Sicherheits- und Verteidigungstechnik und Medizintechnik / Biotechnologie (Life Science)
machen 2011 schon 63 % der Inlandsproduktion aus und sollen ihren Anteil bis 2020 auf
78 % steigern. Mit hohen Wachstumsraten in den genannten Bereichen wird erwartet, dass
Deutschland seine schon 2011 hohen Weltmarktanteile in etwa halten oder sogar noch leicht
ausbauen kann (s. Abb. 2.2, Tab. 2.1). In der Produktionstechnik betragt der deutsche
Weltmarktanteil bei Lasern und Lasersystemen flr die Materialbearbeitung 20 % sowie bei
Laserstrahlquellen 35 % und bei Lithografiesystemen hat Europa einen Weltmarktanteil von

66 %, wobei Deutschland dort eine wesentliche Rolle spielt.

Seite 18

Erwartung Produktion Inlandsproduktion Weltproduktion Inland
Photonik 2020 (Mrd. €) (Mrd. €) Weltmarktanteil
Photoniksegmente 2011 2020 2011 2020 2011 2020
Produktionstechnik & 7,9 21,0 43,1 16 % 18 %
Bildverarbeitung & Messtechnik 4.9 8,9 28,0 55,4 18 % 16 %
Optische Komponenten & Systeme, o o
Sicherheits- und Verteidigungstechnik i B ~ S0 1 % 1
M(ladlzm.technlk / Biotechnologie 43 83 245 431 18 % 19 %
(Life Science)
Inf(I)rmatlons—_ und. Kommuni- 27 25 1645 258.3 2, 19
kationstechnik, Displays
Lichtquellen 2,4 24 21,0 36,9 11 % 7%
Photovoltaik 4,8 4,8 49,0 98,4 10 % 5%
Summe 26,9 43,6 350,0 615,0 8 % 7%
Tab. 2.1:  Inlandsproduktion und Weltproduktion sowie Inland Weltmarktanteil

2011 und 2020°

¢ Quelle: Optech Consulting 2013 (in Photonik Branchenreport 2013, S. 75 ff.), eigene
Berechnungen
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Die Bereiche mit hohem ,consumer product‘-Anteil, wie Displays, Lichtquellen und die
Modulseite der Photovoltaik verlieren weiter an Bedeutung, was sich auch in den
entsprechenden deutschen Weltmarktanteilen widerspiegelt. Gleichwohl sind in der Primar-
erhebung (s. Kap. 5) auch die Chancen der deutschen Photonikindustrie im Hinblick auf
Grolserien beurteilt worden. Es besteht die liberwiegende Einschatzung, dass die Optischen
Technologien der deutschen Photonikindustrie erfolgreich Teil komplexer Prozesse mit eher
kleineren Stickzahlen bleiben. So sei Deutschland fiihrend bei der Herstellung von
Maschinen flir die Produktion von Photonik-,consumer products“. Allerdings kann
gemeinsam mit entsprechenden (groRen) Partnern iber Komponentenlieferungen auch der
Einstieg in ,mass products® geschafft werden. Als Chancen fiir Gro3serien sind genannt
worden:

U  der Fahrzeug- und Flugzeugbau,

U  Mikro-Displays (BMBF kénnte Pilotlinien fordern),
U  Leistungslaser fir die Haarentfernung (Philips),
U  Diodenlaser fur Rechner (Osram),
O  Optische Technologien als Grundlage fur die Entwicklung von Massenprodukten in der
Korperpflege,
O  langerfristig die Quantenkryptographie flir den Massenmarkt Verschlisselung.
Zuwachs Photoniksegmente 2011 bis 2020
| | |
l ] i
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0% I
Lichtquellen #
O I
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Medtech / Biotech (Life Science) — 1=
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Bildverarbeitung -
& Messtechnik — ]
I I ] I
Produktionstechnik I
1
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Abb. 2.2: Zuwachs der Photoniksegmente 2011 und 2020 bei der Inlands- und Welt-
produktion
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2.2 Mittelstandische Photonik sorgt fiir globale Wettbewerbsfahigkeit

Die F&E-Quote der deutschen Photonikindustrie liegt mit 9 % weit Uber der des
Verarbeitenden Gewer